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TEMA: O VALOR DA LIBERDADE

TOPICOS ABORDADOS: A criatividade em uma socliedade livre: 1i
berdade, razao e responsabilidade.
Igualdade, valor e mérito, aplicacao des-

ses conceitos d constituicdo de uma socie

dade justa.

O homem independente.

PROPOSICAO: Analizar os principais aspectos que atualmente
caracterizam a utilizagao da liberdade como pa-
timobnio moral do homem e a influéncia do seu

valor na criagao de uma sociedade livre e justa.
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INTRODUCAO

Usa-se dizer que alguém & livre, na medida que nenhum
outro ser humano, individualmente ou em grupo, interfere ,
de forma indevida, nas atividades desse alguenmn.

Ao longo da historia, varios pensadores tentaram expli
car e interpretar essa condigao de vida do homem, na maio-
ria das vezes, sob um enfoque excessivamente tedrico e com
proveito discutivel.

Apresentando aparentemente um sentido conceitual de fa
cil assimilacao, "dar vivas a liberdade" ou mesmo exalta-
-la, tem sido uma das atitudes mais comuns nos dias atuais.
Na realidade, esse verdadeiro patrimonio que representa a
liberdade, vem sendo compreendido sob formas distintas pe-
la maioria das pessoas, devido possivelmente a sua itera -
cao diversificada com os outros aspectos que influenciam o
comportamento de cada individuo.

Nao €& intengao do presente trabalho abordar o tema den
tro do campo da sociologia ou da teoria plitica. Acredita-
-se que dificilmente seria possivel acrescentar algo novo.
Foi considerado importante, sim, tentar formalizar uma vi-
sao da validade da liberdade como instrumento social, en -
tendendo que, para melhor compreensao, tenha sido preferi-
vel pensarmos, nao no seu significado semantico, mas no que

melhor pode ser admitido como o que seja um estado de 1li -

berdade.
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VALOR DA LIBERDADE

O que € a liberdade - a forma mais intuitiva e simples

do conceito ou instituto chamado Liberdade, diz respeito
ao estado natural da pessoa, em que o homem nao esta sujei

to a coercao por vontade arbitraria de outrem. E o que se

costuma denominar de liberdade individual ou civill. Neste
sentido, refere-se exclusivamente a relacao direta do ser
humano com seu semelhante, sem a interferéncia do ambiente
como um todo. E a representacdo mais evidente do respeito
do homem pelo homem, quando € suposto nessa relacio, uma
aceitacao da igualdade de direitos basicosentre as partes.

E facil aceitar que tudo o que foi dito fica basicamen
te sem sentido, quando verifica-se que a conceituaciao fica
dependente de um entendimento proprio de outros termos co-—
mo cnercﬁﬂ ou arbitrariedade.

O que significa coagir uma pessoa ou agir com arbitra-
riedade? E valido ser entendido sempre, dentro de um senti
do amplo, como retirar a liberdade de alguém? Impedir uma
pessoa de fazer alguma coisa, mesmo com o uso da forca,nem
sempre € uma atitude errada. Penso que o exato limite da
questao nao possui aceitagao generalizada, mesmo dentro do
Mundo Ocidental e al esta a grande dificuldade de tudo.

Isaiah Berlin, em sua obra "Dois Conceitos de Liberda-—
de" (l1:133), tenta expiiﬁar O0s limites do estado da liber-
dade em relacao aos abusos realizados em seu nome. Para tal,
envereda por conceitos como liberdade negativa e liberdade
positiva, onde a primeira representa apenas a condicdo de

uma pessoa sem constrangimentos e a sequnda € tida como sen

1
Pouco utilizada, segundo Hayek (4:4) pela possibilida-

de de confundir-se com liberdade politica que possui
conotacoes mais especificas.



do a valorizacao da liberdade como um meio para se atingir
um fim. Por outro lado,Hayek em seu livro "Os Fundamentos
da Liberdade" (4:6), embora considere legitimo falar em di
ferentes tipos de liberdade, tais como "estar livre de al-
go" ou "ser livre para fazer algo", entende que a liberda-
de é unica, variando apenas em grau, O gue parece ser mais
logico apenas sob o ponto filosofico. Entendida como tal ,
este sentido, por mais amplo que seja, confunde-se com o
pressuposto de ser viavel uma liberdade plena propiciada pe
la nao existéncia de qualquer tipo de opressao, O que a meu
ver, nao € verdade na vida atual. Que sentido, por exemplo,
tem a liberdade individual para um homem pobre que, por ve
zes, nao tem se quer dinheiro para comer? Certamente essa
pessoa se sente o mais oprimido dos séres humanos, mesmo
vivendo dentro de um ambiente com a mais ampla liberdade.
Uma outra cﬂnutaqén da liberdade individual é o da li-
berdade interior. Uma pessoa que nén decide, apos uma tran
quila reflexao, impedida por diversas formas de ignorancia,
invariavelmente nao podera ser vista como um ser livre. O
aspecto coercao, neste caso, se faz presente psicologica -
mente, sendo o agente que coage o proprio meio ambiente.
Contrapondo-se a um sentido de liberdade individual ,
surge o que se usa denominar de liberdade coletiva, propi-
ciada a cada um, normalmente por um grupo dominante. O ca-
so mais caracteristico &€ o que representa a participacio
dos homens, como um direito, na escolha dos seus governan-
tes. A liberdade coletiva, sendo no fundo uma "concessio"
de um grupo, arrasta em si uma caracteristica politica e
difusa em sua aplicacao. Nao parece dificil aceitar, contu
do, que nem sempre uma coletividade € livre por que vota.

Entendo que a historia mostrou casos freqgflentes em gque mi-

lhoes de pessoas apoiaram sistemas politicos, que nunca pu



deram assegurar o direito de cada um 3 um minimo de liber-
dade. Muito embora, sempre se busque a unificacao da liber
dade individual com a liberdade coletiva ou politica, esse
aspecto € dificil de ser imaginado na sua consecugao. Sem
qualquer analise de mérito, verifica-se gque a coercao sem-
pre esta presente de alguma forma. Em que pese o0s princi -
pios de liberdade individual ou coletiva venham a se ba -
sear em ideias semelhantes, a integracdo desses conceitos
a vida do homem tem trilhado por caminhos bem diferentes.
Um grande equivoco, na conceituacio de liberdade, resi
de no entendimento de alguns, que alia esse estado 3 capa-
cidade fisica, ou seja, "sou livre porque posso enfrentar
os outros". E essa idéia de liberdade, atrelada ao poder ou
a onipoténcia, lancada por Voltaire e Rousseau (2:22) que,
com alguma freqtléncia, tem servido como justificativa para
que fosse distorcido o verdadeiro significado de liberdade
individual, dentro de uma ordem social. Sob certo aspecto,
deturpacoes como essa tem levado Estados Totalitirios a per
suadir pessoas a abrir mao da prépria liberdade, em nome
de uma outra liberdade, a ser conseguida através de um po-
der coletivo maior. Esse entendimento, inevitavelmente, pa
rece conduzir a compreensao da liberdade como riqueza, a -
florando a ideia de que um homem s6 é livre se for rico ou,
pelo menos, possuir os-mesmos bens em relacdo aos demais.
Esta tem sido a retorica dos que niao entendem que os ho -
mens podem ser iguais nos seus direitos e desiguais na sua
existencia. Nem a riqueza e nem o voto tem feito © homem

mais livre como pessoa.

A Sociedade - John Jocke (2:16) assim a definia: "Onde

quer que um determinado numero de homens decida se organi-

zar como um todo, de modo a cada um renunciar 3 execucao



da lei da natureza, delegando-a ao publico, ali esta cria-
da uma sociedade".

Pelo objetivo do trabalho, nao seria oportuno me apro-
fundar nos diversos tipos de sociedade. Interessa-me mais
de perto, analisar a participagao da liberdade na formacao
de uma sociedade livre e justa, dentro do sentido comum am
plamente aceito no Mundo Ocidental, embora com peculiarida
des em cada Nagao-Estado.

Quando se fala em sociedade livre e justa, emergem i -
déias de responsabilidade, razao, igualdade, valor e méri-
to inerentes ao seu processo de formacao.

Mas que € uma sociedade livre?

E possivel caracteriza-la sob diversas nuances.

Sequndo Hayek, uma sociedade é livre (4:21) porque, en
tre outros aspectos, as aspiragoes de seus membros nao sio
limitadas, uma vez que, o esforg¢o consciente de alguns po-
de gerar novos objetivos que posteriormente serao adotados
pela maioria. Tal pensamento, no fundo, encerraa idéia que,
para uma civilizac¢ao livre evoluir, ha que permitir a 1li -
vre criatividade de seus membros, dentro, obviamente, de
certas regras aceitas por outros, a priori. Hayek (4) ex -
plica que € da continua revisao de concepcdes que todo sis
tema sobrevive e permite um sentido comum de progresso. O
homem se orgulha da ampliacao do seu conhecimento. Este e-
xiste apenas como um bem individual. E pela integracao da
criatividade individual, conflitante e dispersa no conjun-
to, feita atraves de uma comunicacdo livre, que melhor po-
de ser expressa a evolucao de uma sociedade.

A meu juizo, esta mesma sociedade traz uma imagem em di
cotomia, quando vista que, por um lado, foi concebida den-

tro de um clima de liberdade e, por outro, possibilitando

o surgimento de interesses eventualmente em discérdia, tem




que subsistir atraveés do exercicio da coercao, embora evi-
tar a aplicacao seja um problema permanente do sistema. Con-
ferindo a si propria, ja como Estado, o monopolio da apli-
cacao da lei, tenta limitar a coercido exercida por alguns
membros e protege 0s espacos privados de cada um.

As comunidades livres mais antigas, conferiam quatro
direitos basicos aos seus membros para protege-los de al -
gum tipo de coercao: Imunidade contra a pPrisao arbitraria;
Direito de se dedicar ao trabalho desejado: Direito de ir
€ vir de acordo com a propria escolha; e Direito i proprie
dade.

Quando confrontamos esses elementos com uma concepgao
moderna, verifica-se que, ao longo do tempo, o homem adqui
riu novos direitos e, paralelamente, assumiu algumas res -
ponsabilidades como cidadio, ocorrendo em conseqliencia al-
guma perda do individualismo.

Liberdade nao pode significar apenas direito de esco -
lher ou realizar. Significa, também, que cada um tem que
arcar com as conseqliéncias dos seus atos, em qualquer si -
tuacao. Liberdade e Responsabilidade tem que caminhar jun-
tas. Uma sociedade livre s6 podera sustentar-se, se houver
um consenso a esse respeito, entre os seus membros. Embora
distorcida no passado pelos sociologos defensores do deter
minismml, esta ligacao_me parece ja estar bem arraigada no
ambito das sociedades.

Atribuir responsabilidade a alguém, ndo tem o objeti-
vo precipuo de fazer ver a essa pessoa que ela poderia ter
agido de outra forma, mas sim, induzi-lo a agir de uma for

ma melhor em relacao ao seu proximo. Quando se prejudica
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Preconizava que a conduta do ser humano est3 sujeito a
penas as leis naturais, eliminando a influéncia da per
sonalidade individual. =
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alguém por negligéncia, mesmo quando nao se pode evitar a
juizo proprio, isso ndo ausenta o ator de responsabilidade
sobre o fato. A atribuicdo tem que servir para convencé-lo
da necessidade de ter em mente as conseqliencias em sie as-
sim, orientar as suas acgdes futuras.

Nao se pode discutir responsabilidade sem considerar um
sentido de raciocinio ou razdo existente em cada pessoa,ca
pacitando-o a apreciar situacdes. O uso da razao no desen-
volvimento da atividade social caminha com a da liberdade
com responsabilidade. A pratica saudivel da liberdade im -
poe um minimo de controle e um miaximo de espontaneidade nas
atitudes. Ha que se definir, e essa talvez seja a tarefa
mais dificil, os limites de permissibilidade do raciocinio
da pessoa. E importante definir, até que ponto € aceitavel
a autoridade, em seu nome, exercer a capacidade de coercao ?
Sera a capacidade de discernimento igual em todas as pes -
soas? Logicamente que na3o.

A intima relacdo entre a razio e a liberdade foi moti-
VO, no passado, de estudo de duas tradicionais escolas da
teoria da liberdade (4:54). A Escola Francesa, racional e
pragmatica, defendia um padrio obrigatorio de comportamen-
to e acreditava que a liberdade sé se concretizava na bus-
ca e na localizacao de algo em favor de um proposito cole-
tivo, inserindo uma postura menos liberal em termos indivi
duais. A Escola Britanica, por outro lado, acreditava na
espontaneidade e na auséncia quase total de coercao, fazen
do a sociedade evoluir de uma forma lenta, gradual e apega
da as suas tradicdes. Niao ha duvida, que a razio é uma im-
portante capacitagao do ser humano. A maior ou menor liber
dade de decisao de cada sociedade, nao se contrapde a no -
cao de que o uso da razdo deve ser considerado sempre sob

um modo inteligente, dentro de um ambiente mais espontaneo



possivel, como o Gnico caminho que permitiria o homem evo -
luir e atuar com eficiéncia no seu destino.

Um dos grandes objetivos da pratica da liberdade, sem-
pre foi permitir que cada membro de uma sociedade recebes-
se tratamento igual perante 3 lei. Tal principio, aplicado
as normas de um comportamento moral e social, exprime o es
pirito de interligacdo entre a liberdade e a democracia.
Em sintese, € o maior fator impeditivo de eventuais desi -
gualdades que ocorrem com a pratica da propria 1liberdade.
Ao se defender um tratamento Gnico, ndo se deve pressumir
que os individuos sejam iguais e nem pretender torna-los i
guais. A ilimitada diversificacdo de capacidade e potencia
lidade do ser humano & uma das caracteristicas da especie.

A concepc¢ao de uma sociedade justa, nem sempre, sao i-
guais entre seus membros. Na minha opinido, tentar buscar
um tratamento iqual para todos, mesmo através da coercao do
Estado, € algo salutar e desejavel. Contudo, a utilizaciao
deste instrumento como meio para nivelar pessoas na sua con-
dicao individual, ndo indica ser um caminho logico e pré -
prio para uma sociedade livre que se sustenta pela regra
basica do tratamento Gnico. N3o se justifica a aplicacao da
coercao simplesmente pela vontade de se alterar um quadro.
Tal assertiva nao deve invalidar a importancia de se dimi-
nuir as diferencas entre os ricos e pobres, ou cultos e in
cultos, metas basicas de uma sociedade justa. Entretanto ,
definir o ponto aceitavel de participacdo do Estado nesse
processo de modificacao, com o sentido Gnico de compensar
as vantagens obtidas por uns, € outro problema a ser en -
frentado. Muitos nao aceitam que a desigualdade tenha que
ser combatida, basicamente, apenas através de vantagens

imateriais.

A pratica de se recompensar condignamente os resulta -



dos da participacdo de seus membros na vida comunitaria e
algo esperado numa sociedade justa. Os critérios que orien
tam esse processo sao variados. Pode ser realizada atraves
do reconhecimento do mérito do individuo, ou seja, atraves
do esforgo desenvolvido para fazer o que € correto ou espe
rado, ou pelo valor material dos resultados alcancgados. Ve
rifica-se que os dois caminhos s3o bem distintos e confli-
tantes. Quando se sabe que alguém se esforcou ao maximo, o
natural seria postular-se uma recompensa maior, independeg
te dos resultados. Contudo, a bem da verdade, o mérito nao
€ avaliavel com consisténcia. Fazer anilise ¢e mérito, pres -
supoe julgar se as pessoas fazem o uso adequado de sua ca-
pacidade e quanto exigiu de esforgo em cada caso. N3o h3
duvida que seria a alternativa mais conveniente e justa |,
se essa decisao nao envolvesse uma grande parcela de incer
tezas. A pratica tem mostrado eventualmente que a recompen
sa pelo valor & mais sabia e humana, na medida que evita
possiveis injusticas. Permear entre os dois, talvez seja o
caminho ideal. S6 se pode julgar, com certeza, o valor dos
resultados e néa os diferentes graus de esforgco que a exe-
cucao exige. Embora o mérito ndo deixe de ser uma espécie
de valor, numa outra acepcao da palavra, nem sempre o va -
lor tem uma conotagdo moral e certamente a maioria dos jul
gamentos do tipo nao leva em consideracio os aspectos mo -
rais da questao. Em suma, este quadro de confronto entre a
validade de um juizo de mérito e a impraticabilidade de seu
uso € uma das realidades de uma sociedade vista como justa,
ainda sem aparente solucao.
A evolugao das comunidades, nos Gltimos sécuLDs,fﬂi:ql

fluenciada por diversas revolucdes sociais. Ocorreram nes-
se periodo, significativas transformacdes da condicao so -

cial e moral do homem, em relacdo ao ambiente que vive. De




um passado, sem maiores opg¢Oes ou alteracgdes, em que a gran
de maioria desenvolvia um trabalho independente diretamen-
te relacionado com a sua sobrevivéncia, a sociedade atual
apresenta-se hoje estruturada por classes sociais tipifica
das, sob uma forma mais simples, pPOor empregados e emprega-
dores. Embora a escolha do desempenho, de um ou de outro
papel, nao esteja ao alcance de todos, a opcaoc de ser um
homem independente quase sempre existe. Cada uma apresenta
suas vantagens e desvantagens.

E necessario reconhecer que a sociedade competitiva de
hoje, representada por interesses conflitantes entre empre
gados e empregadores, esta longe de atingir um ponto ideal.
Tal situacao tem servido de argumentacao para os idedclogos
socializantes contesta-la, face a presenca inegavel de a -
gressoes a liberdade, propiciadas pelo processo de coagao,
de parte a parte, existente neste relacionamento. Conside-
rando que nao existe sociedade sem classe dirigente, como
bem enfatizado por Hayek (4), a Gnica opcido visivel & a do
empregador dnico - O Estado - que talvez constitua em uma
alternativa ainda menos livre, pela excessiva concentracao
de poder de coercao.

O homem independente com recursos préprios pode repre-
sentar um importante papel numa sociedade moderna. E ele
que abre o caminho desenvolvendo a criatividade no sistema,
a qual, como ja citado anteriormente, dificilmente deixa de
se estender a todos ao longo do tempo. A evolucdo da nossa
vida mostra tal aspecto com muita clareza. Ao se tentar
impedir esse curso, poderemos estar incorrendo no erro de
igualar o nivel social por baixo, sem qualquer ganho real,
alem de imobilizar o sistema.

A sociedade livre € representada pela possibilidade de

uma ascenc¢ao social sadia, onde o homem busca um "status"




melhor,de uma forma natural, procurando ser reconhecido por
aqueles que o julgam e estar capacitado a atuar com mais
intensidade, segundo sua propria vontade.

Aceitar uma pessoa mais rica é o preco da liberdade,em
que pese, termos que condenar com veeméncia o desperdicio

€ 0 gasto extravagante.

Consideracoes Finais - Desejo salientar que, infeliz -

mente muitas pessoas ainda consequem entender o que seja o
estado de liberdade e ndo lhe atribuem 3 devida importan -
cia. Por nao perceber que este condicionamento pode permi-
tir que amplas vantagens sejam usufruidas, muitas vezes es-—
tao dispostas a negocii-lo. Temos que aceitar, antes de tu
do, que o exercicio da liberdade funciona como uma ativida
de meio para alcancarmos a paz social e o bem estar geral.
Liberdade nao pode implicar em posse de todos os bens ou
ausencia de dificuldades e nunca Proporcionara resultados
proficuos, quando ndo acompanhada de convicgoes morais que
devem estar sempre enraizadas no seio de uma sociedade. So6
assim, poderemos ter um minimo de acio repressiva, sempre
propiciada por uma crescente observincia voluntaria de prin
cipios consolidados.

A liberdade tem que ser vista como um principio de vi-
da, ndo.devendo ser esquecido que uma sociedade livre e jus
ta sO pode oferecer possibilidades e nio certezas, caso con-

trario, a propria liberdade estaria fadada ao desapareci -

mento com o correr do tempo.
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