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RESUMO

O objetivo desta dissertacdo é analisar o emprego das minas navais como arma decisiva nas
batalhas ao longo da histdria, a luz das teses propostas pelo Capitdo de Mar e Guerra Sam J.
Tangredi, da Escola de Guerra Naval estadunidense, acerca da estratégia de Antiacesso e
Negacdo de Area (Anti-Access/Area Denial - A2/AD), e pelo historiador britanico Julian S. Corbett
(1854-1922), em relacdo a preeminéncia das Linhas de Comunica¢bes Maritimas (LCM) e a
negacdo do acesso maritimo ao adversario. Esta pesquisa busca apresentar uma andlise
detalhada sobre a utilizagdo de minas navais como arma decisiva em conflitos armados,
destacando que as minas sdo uma arma estratégica e decisiva em batalhas navais, mas que é
necessario um estudo minucioso das circunstancias especificas de cada conflito para garantir a
aplicacdo mais eficiente dessas teorias. Ao longo da dissertacdo, sdo apresentados casos
especificos de emprego estratégico de minas navais em conflitos histéricos, como a Primeira e a
Segunda Guerra Mundial. Além disso, sdo discutidos fatores como a eficacia real das minas
navais, as contramedidas adotadas pelos inimigos e os impactos nas operagcdes navais.
Adicionalmente, serdo confrontadas as teorias de Corbett e Tangredi com a realidade vivenciada
em batalhas, analisando as limitacdes e os desafios encontrados na aplicacdo das minas navais
como arma decisiva. Por fim, o trabalho apresenta uma conclusdo geral sobre o estudo realizado,
recapitulando os principais pontos discutidos ao longo da dissertagao e enfatizando a
importancia das minas navais como armas decisivas.

Palavras-chave: Guerra de Minas; Estados Unidos da América; Primeira Guerra Mundial; Segunda
Guerra Mundial; Minagem; Contramedidas de Minagem; Caca de minas; Varredura; e Minas
Navais.
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1. INTRODUGAO

A histdria das minas maritimas como armas decisivas em conflitos ao longo dos séculos
testemunha a continua busca dos beligerantes por proteger e controlar rotas de navegacao
estratégicas, bem como negar ao inimigo o uso do mar como meio de transporte e ataque.
Esse topico possui inegdvel relevancia histdrica e estratégica, sendo objeto de ampla
investigacdo em diversas dreas académicas. Nesta dissertacdo, empenhamo-nos em explorar,
minuciosamente, as caracteristicas e a aplicacdo das minas em conflitos ao longo da histdria,
aprofundando nosso entendimento sobre seu papel crucial nas estratégias navais.

As minas navais sao dispositivos explosivos meticulosamente projetados para serem
implantados em areas submersas, tornando-se ameacgas invisiveis e letais para embarcacdes
inimigas que navegam por rotas maritimas. A diversidade de mecanismos de ativacdo ampliou
as possibilidades de utilizacdo das minas e, ao mesmo tempo, dificultou sua deteccdo e
neutralizacao.

Uma vez langadas ao mar, essas minas representam um perigo iminente para qualquer
tipo de embarcacdo, seja na superficie ou abaixo da dgua. A mera suspeita acerca da presenca
de minas em determinada area maritima é suficiente para interromper o trafego de
embarcacdes e causar sérios entraves ao comércio maritimo, que é responsavel por
aproximadamente 80% do comércio mundial em volume (ORGANIZACAO DAS NACOES
UNIDAS, 2020).

Sua facilidade de fabricacdo e baixo custo permitem que diversos paises e grupos
criminosos possam adquiri-las e emprega-las, visto que podem ser langadas até mesmo por
embarcacoes civis com algumas adaptacdes.

Do ponto de vista historico, as minas maritimas tém sido utilizadas como armas
estratégicas desde tempos antigos. Existem registros de seu uso na Grécia Antiga, onde
ancoras com dispositivos explosivos eram empregadas para proteger portos e dificultar o
avanco de adversarios. Com o avanco tecnolégico e o desenvolvimento de explosivos
modernos, as minas se tornaram mais sofisticadas e eficientes ao longo dos séculos.

Nas grandes guerras do século XX, como a Primeira (1914 a 1918) e a Segunda Guerra
Mundial (1939 a 1945), as minas maritimas desempenharam um papel crucial nos conflitos
navais. Seu uso foi amplamente adotado pelos paises envolvidos, tanto para proteger suas

rotas maritimas quanto para restringir a movimentag¢dao das forgas inimigas. O emprego



estratégico das minas nesses conflitos ocasionou danos significativos as marinhas de diversas
nacdes e influenciou diretamente o desfecho de diversas batalhas.

Além dos eventos histdricos, as minas navais continuam representando uma ameaca
real em confrontos maritimos e disputas territoriais na atualidade. Sua presenca em aguas
internacionais e zonas de conflito impde desafios constantes a seguranga maritima e a livre
circulacdo das embarcacdes ao redor do mundo. A deteccdo, neutralizacdo e remocgao dessas
minas sao tarefas complexas que exigem o emprego de tecnologias avancadas, como sonares
e rob6s subaquaticos.

Dentro desse contexto, esta dissertacdo tem como objetivo analisar o emprego das
minas navais, a luz das teses propostas pelo Capitdo de Mar e Guerra Sam J. Tangredi, da
Escola de Guerra Naval estadunidense , acerca da estratégia de Antiacesso e Negac¢do de Area
(Anti-Access/Area Denial - A2/AD), e pelo historiador britanico Julian S. Corbett (1854-1922),
em relacdo a preeminéncia das Linhas de Comunicacdes Maritimas (LCM) e a negacdo do
acesso maritimo ao adversdrio. Buscaremos examinar, de forma minuciosa, suas principais
caracteristicas, o histérico de seu uso e as estratégias empregadas ao longo do tempo. O
intuito é contribuir para o conhecimento e a compreensdo dessa forma de guerra, visando a
aprimorar as estratégias de detec¢ao, neutralizacdo e proteg¢do contra essas ameagas
submersas nos tempos contemporaneos.

Ao longo deste estudo, pretende-se confrontar a teoria frente a realidade, valendo-
nos do potencial sinérgico entre a teoria e o suporte empirico para enriquecer nossas
indagacdes. Mediante essa abordagem, buscaremos corroborar, ampliar, elucidar ou refutar
as teses propostas por Tangredi e Corbett.

O trabalho estd estruturado em seis capitulos, iniciando com esta introducao.

No segundo capitulo, aprofundaremos o estudo sobre as minas navais, discutindo sua
classificacao, formas de lancamento, mecanismos de ativacdao e as leis e conveng¢des que
tratam do assunto.

No terceiro capitulo, exploraremos, de forma detalhada, as teorias propostas por
Corbett e Tangredi, acerca do emprego das minas, e procederemos a uma analise minuciosa
sobre as ideias e os conceitos apresentados por esses autores.

No quarto capitulo, apresentaremos um breve histérico sobre o desenvolvimento e a
utilizacdo desses dispositivos ao longo dos anos, desde as suas origens na Grécia Antiga até os

avancos tecnolégicos mais recentes. Examinaremos o papel desempenhado pelas minas na



protecdo e controle das rotas de navegacdo, bem como na negac¢ao do uso do mar ao inimigo,
apresentando casos especificos de seu emprego estratégico em conflitos histdricos.

No quinto capitulo, procederemos a um confronto entre as teorias de Tangredi e
Corbett e a realidade vivenciada em batalhas, analisando as limitacdes e os desafios
encontrados na aplicacdo das minas maritimas como arma decisiva, levando em consideragao
fatores como a eficacia real, as contramedidas adotadas pelos inimigos e os impactos nas
operagdes navais.

No sexto e ultimo capitulo, apresentaremos uma conclusdo geral sobre o estudo
realizado, recapitulando os principais pontos discutidos ao longo da dissertacdo, enfatizando
a importancia das minas navais como armas decisivas. Destacaremos as contribui¢des desta
pesquisa para o conhecimento e a compreensdo dessa forma de guerra, assim como a
necessidade continua de aprimoramento das estratégias de detec¢do, neutralizacdo e

prote¢do contra ameagas submersas nos tempos contemporéneos.
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2. MINAS NAVAIS

Conhecida como "a arma do homem menos favorecido", essa arma, que inicialmente
era simples, tem se tornado cada vez mais complexa desde sua invengdo, especialmente apds
o término da Segunda Guerra Mundial. De acordo com Vogt (2019), atualmente, existem
aproximadamente 300 tipos distintos de minas. As minas mais bdsicas sdo ativadas por
contato direto, enquanto as mais avancadas possuem sensores magnéticos, acusticos e de
pressao hidrostatica.

Recentemente, a inteligéncia artificial também passou a ser empregada nesse
contexto. As minas sdo as Unicas armas navais capazes de causar uma modificacdo relativa
das caracteristicas geograficas de uma area maritima durante um conflito. Uma regiao que
seja suspeita ou tenha sido declarada como possivelmente minada deve ser evitada a todo
custo e tratada como se estivesse efetivamente minada (VOGT, 2019).

De acordo com a Doutrina Militar Naval - DMN (BRASIL, 2017), as operacles de
minagem envolvem o langamento cuidadoso de minas em locais especificos, com o objetivo
de destruir navios ou veiculos terrestres inimigos, ou ainda, restringir, conter ou atrasar seu
transito devido a ameaca representada pelas minas. O lancamento de minas pode ser
vantajoso em um confronto de curta duragdo, uma vez que o simples atraso no trafego,
especialmente de unidades navais ou forcas terrestres inimigas, pode gerar um efeito
desejado.

As operagdes de minagem envolvem a criacdo de dois tipos de campos minados,
dependendo da localizagdo. Quando sdo implantados em dguas disputadas ou controladas
pelo inimigo, sdo chamados de campos minados ofensivos. Por outro lado, quando sdo usados
em dareas sob o controle daqueles que os implantam para defender suas préprias aguas, sao
denominados campos minados defensivos.

Conforme a doutrina de Flaherty (2019), as Contramedidas de Minagem (CMM)
dividem-se em duas categorias principais: CMM passivas e CMM ativas. Essa distincdo,
amplamente aceita internacionalmente e também adotada pela Marinha do Brasil (MB),
define as CMM passivas como agdes realizadas pelos navios para reduzir ou anular a ameaca
de um campo minado sem atacar diretamente as minas, como o uso de dispositivos para
diminuir as assinaturas magnéticas e acusticas ou a alteracdo da derrota planejada. Ja as CMM

ativas sao subdivididas em ofensivas e defensivas, sendo as ofensivas caracterizadas por a¢des
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destinadas a impedir o langamento das minas, como neutralizar ou destruir a plataforma de
lancamento e eliminar as fabricas ou depdsitos de minas.

As CMM ativas defensivas consistem em medidas tomadas para lidar com as minas ja
lancadas, incluindo atividades como varredura, caca de minas ou a utilizacdo de
mergulhadores especializados em desarmamento e explosivos (FLAHERTY, 2019).

Geralmente, as operacées de CMM sao conduzidas por Navios Caca-Minas (NCM) ou
Navios-Varredores (NV). Os NCM sdo responsaveis por limpar uma area especifica, localizando
e neutralizando minas individualmente. Por outro lado, os NV realizam a limpeza de uma area
de forma coletiva, varrendo as minas das 4reas onde trafegam com os seus dispositivos
langados, sejam esses para varredura de minas de influéncia ou de contato. No caso das minas
de fundeio, as quais possuem um cabo de ancoragem, as suas amarras sao cortadas e as minas
sdo reflutuadas, sendo conduzida a destruicdo das mesmas ou o seu recolhimento, visando a
obtencdo de informacgdes de inteligéncia.

A caca de minas é, geralmente, realizada com o uso de sonares e Veiculos Submarinos
de Operacdao Remota - VSOR (também conhecidos como ROV — Remotely Operated Vehicle).
As minas localizadas durante estas operacdes sdo neutralizadas por mergulhadores, por meio
da detonacdo de cargas explosivas nas proximidades , ou através do uso de tesouras
mecanicas para cortar as amarras. As cargas explosivas utilizadas para a detonagdo das minas
também podem ser transportadas por ROV ou por um veiculos submersos nado tripulados
(Unmanned Underwater Vehicles - UUV), remotamente controlados ou autébnomos
(ALMEIDA; PAES FILHO, 2007).

Estimativas de especialistas indicam que, atualmente, o estoque mundial dessas armas
ultrapassa 250 mil unidades. Cerca de 30 paises estdo envolvidos na producao de minas, sendo
que, aproximadamente, 20 deles sao exportadores. Estima-se que cerca de 50 paises possuam
minas de todos os tipos (VOGT, 2019).

Existem quatro tipos principais de posicionamento das minas maritimas. As minas de
fundeio tém a sua profundidade controlada por meio de amarras e requerem um espaco
interno consideravel, preenchido com ar, para garantir flutuabilidade positiva ao casco. Isso
limita a quantidade de explosivos que podem ser instalados nas mesmas. Algumas minas de
fundeio, conhecidas como “ascendentes propulsadas”, sdo equipadas com torpedos ou
foguetes, o que aumenta o alcance dessas armas contra alvos submersos e de superficie.

As minas de fundo sdo mantidas no leito marinho pelo préprio peso e podem ficar
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enterradas sob os sedimentos, tornando sua localizacdo mais dificil. S3o mais eficazes contra
alvos de superficie em profundidades menores que 60 metros, pois a quantidade de danos
causados ao alvo seria reduzida em profundidades maiores. No entanto, seu uso em aguas
profundas as torna eficazes contra submarinos (ERICKSON, 2009).

As minas derivantes flutuam livremente, sendo transportadas pelas correntes e marés,
e, por essa raz3o, estdo restritas pelas normas do Direito Internacional®. J4 as minas oscilantes
flutuam abaixo da superficie e sdo projetadas para subir e descer entre profundidades
previamente definidas. As minas autopropulsadas sdo minas especiais moveis langadas por
submarinos, semelhantes a torpedos. Elas sdo langadas a longas distancias dos campos
minados planejados e, ao alcancarem a posicdo desejada, passam a atuar como minas de
fundo (ERICKSON, 2009).

As minas antigas e desatualizadas tém a capacidade de serem atualizadas com
componentes altamente sofisticados, e qualquer tipo de mina pode ser equipada com
recursos de contramedidas, conhecidos como Contra Contramedidas de Minagem (CCMM),
como contadores de navios e retardadores de armar. Esses recursos tém o objetivo de frustrar
a deteccdo, rastreamento e neutralizacdo das minas. Além disso, as minas podem ser
projetadas para serem acionadas de diversas maneiras. Isso pode ocorrer por contato direto
ou quando detectam as assinaturas ou influéncias de um navio ou submarino, que podem ser
magnéticas, acusticas, de pressado, sismicas, elétricas, ou, ainda, por uma combinacdo delas.
Além disso, as minas podem ser detonadas por meio de um comando externo a distancia
(ERICKSON, 2009).

Com relagdo aos meios que podem ser utilizados para o langamento de minas, temos

na DMN, a seguinte definicdo:

[...] As minas podem ser langadas por aeronaves, submarinos, navios de superficie e
por fuzileiros navais. A aeronave é o Unico meio capaz de minar com seguranga aguas
ja minadas, o que impde seu uso quando se tratar de reminagem ou de minagem em
campo defensivo do inimigo. Os submarinos podem penetrar em uma 4rea
controlada pelo inimigo, plantar minas de acordo com um padrdo mais preciso que
o obtido por aeronave e evadir-se sem revelar a presenga. Entretanto, como eles ndo
podem operar em areas ja minadas, a manuten¢dao de um campo minado por
submarinos dependera da possibilidade de remina-lo por aeronaves. Os navios de
superficie ndo sdo indicados para minar area sob controle inimigo. Seu emprego se
restringe a minagem defensiva ou ao langamento de grandes campos estratégicos,

1 O Direito Internacional dos Conflitos Armados (DICA), em especial a Convencgédo de Haia de 1907, limita os tipos,
métodos de uso e taticas no seu emprego e apresenta consideragdes legais relativas ao uso da mina submarina,
em tempo de guerra e paz.
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em areas onde seja possivel estabelecer o grau de controle necessario a operagao
em curso. (BRASIL, 2017, pag. 3-8).

O emprego de minas navais é um tema de grande importdncia para a seguranca maritima e
para a protecdo do trafego comercial. A legislagdo internacional sobre o uso de minas navais em tempo
de guerra e paz é regida pela Convengdo de Haia de 1907. No entanto, a ambiguidade da legislacdo e
a falta de recursos e capacitagao para a remoc¢do de minas navais podem representar uma ameaca a
seguranc¢a maritima e ao trafego comercial. Neste contexto, é fundamental que os paises signatarios
se comprometam a implementar medidas efetivas para limitar o uso de minas navais e para garantir a
seguranc¢a maritima e o trafego comercial (HAINES, 2014).

Com base na monografia apresentada a Escola de Guerra Naval, como requisito parcial para a
conclusdo do Curso de Politica e Estratégia Maritimas pelo CMG CID AUGUSTO CLARO JUNIOR,

podemos obter a seguinte informacao sobre a Convenc¢ao de Haia de 1907:

[...] De acordo com Chris Bennet, a Unica Convencdo internacional sobre o uso de
minas maritimas é a Convencgao de Haia, de 18 de outubro de 1907, que se aplica as
minas maritimas automaticas de contato, podendo ser derivantes ou de fundeio.
Essa Convenc¢do nao levou em consideragdo o desenvolvimento tecnolégico futuro,
na GueMin, o que inevitavelmente vem ocorrendo. Com isso, existe a necessidade
da sua atualizagdo ou, até mesmo, a realizacdo de uma nova Convencdo sobre esse
tipo de guerra, o que é pouco provavel que venha a ocorrer. (CLARO JUNIOR, 2007,
pag. 22).

A legislacdo internacional sobre o emprego da mina naval é um tema de grande
importancia para a seguranca maritima e para a protecdo do trafego comercial. De acordo
com Haines (2014) a convenc¢do é um dos principais instrumentos legais que regem o uso de
minas navais em tempo de guerra e paz e estabelece que o uso de minas deve ser restrito a
alvos militares e proibe o uso de minas com o Unico objetivo de atingir navios destinados a

navegagdo comercial.

No entanto, a ambiguidade do artigo em questdo nao foi capaz de impedir o amplo
emprego de minas contra o trafego mercante. Durante a Segunda Guerra Mundial, por
exemplo, as minas navais foram amplamente utilizadas pelos Aliados e pelos paises do Eixo
para atingir navios mercantes, causando grandes perdas para a economia global. O uso
indiscriminado de minas também foi observado em conflitos mais recentes, como a Guerra do
Golfo (1990-1991), onde o Iraque plantou minas sem a correspondente estrutura de CMM

para a posterior retirada.

Além disso, existem brechas na legislacdo que poderiam resultar em um uso irrestrito
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desta arma, o que poderia impactar as opera¢des de CMM. O artigo 52 estabelece que os
beligerantes devem empreender esforcos ao maximo para a remocao das minas plantadas
durante o conflito, bem como menciona a importancia de notificar as empresas maritimas e
proprietdrios de navios sobre a presenca de minas em uma drea especifica, assim que as
exigéncias militares permitirem fazé-lo (BRASIL, 2002). No entanto, a imprecisao sobre as reais
obrigacbes contidas neste artigo impossibilita a consecucdo dos objetivos da Convencao, de

limitar o uso irrestrito das minas.

Adicionalmente, os dados apresentados por Tangredi (2002) sobre o uso irrestrito de
minas derivantes pelas forgas iraquianas, em uma incontestavel afronta ao artigo 22, apontam
gue 20% do total das minas removidas no Irague eram minas derivantes. Armas que nao
podem ser precisamente direcionadas a alvos militares sdao proibidas devido ao risco de
efeitos indiscriminados. No entanto, o fato de causar baixas acidentais entre civis ndao é

suficiente para classificar uma arma como tendo efeito indiscriminado (BRASIL, 2002).

Antes do inicio de conflitos, a utilizacdo de minas armadas em aguas internacionais é
restrita e deve ocorrer apenas em situacdes de extrema necessidade, como medida de
autodefesa de um Estado ou Estados ameacados. Nesse caso, é obrigatério emitir uma
notificacdo internacional, indicando a localizacdo do campo minado. Além disso, o Estado
responsavel pela instalacdo das minas deve permanecer na area para garantir que todas as
embarcacdes que se aproximem sejam devidamente alertadas. Assim que a ameaca que levou
a implantagdo das minas armadas for eliminada, elas devem ser prontamente removidas ou
desativadas (BRASIL, 2002).

Por fim, é importante destacar que a remogao de minas navais é uma tarefa complexa
e perigosa, que requer equipamentos especializados e pessoal treinado. A falta de recursos e
de capacitacdo pode dificultar a remoc¢do de minas navais, o que pode representar uma
ameaca a seguranca maritima e ao trafego comercial. Portanto, é fundamental que os paises
signatarios da Convencao de Haia de 1907 se comprometam a implementar medidas efetivas

para limitar o uso de minas navais e para garantir a seguranc¢a maritima e o trafego comercial.
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3. AS TEORIAS DE CORBETT E TANGREDI E A SUA RELACAO COM A GUERRA DE MINAS

Ao longo da histdria, as civilizagdes que possuiam um poder naval relevante utilizaram
seus meios navais para alcancar objetivos geopoliticos, por meio de intimidacdo, projecao de
poder e controle das dguas maritimas ao redor do pais-alvo, entre outras abordagens. Isso
levou diversos estudiosos a pesquisar e desenvolver teorias sobre a importancia do poder
maritimo em tempos de paz, destacando-se Corbett e o AlImirante Alfred Thayer Mahan, que
continuam sendo referéncias para os analistas e pesquisadores atuais nesse campo.

Nesse sentido, os Estados que tém a intencdo e o firme propdsito de se tornarem
atores relevantes no cenario internacional comegaram a empregar o seu poder naval, em
tempos de paz, para alcancgar esse objetivo. Um exemplo disso foi o presidente estadunidense
Theodore Roosevelt, que utilizou a chamada Grande Esquadra Branca (Great White Fleet) em
uma longa viagem internacional de dezembro de 1907 a fevereiro de 1909. Essa viagem tinha
a intencdo de enviar uma mensagem a todos os paises, especialmente aos potenciais
adversarios, sobre o poder e a capacidade dos Estados Unidos, embora a versao oficial tenha
sido de uma viagem para fortalecer os lacos de amizade internacional (CARTER, 1971).

Assim, podemos observar o uso do poder naval por alguns Estados com o mesmo
propdsito, sendo os exemplos mais recentes China, Turquia, Russia e Reino Unido, que foram
analisados em artigos. Nesse contexto, o uso do poder naval pelo Estado em tempos de paz
pode ser visto como um instrumento diplomatico. Para isso, o emprego da forca naval para
esse proposito deve estar em consonancia com a politica externa do pais, visando a alcangar
e preservar os interesses nacionais.

Surge, entdo, o termo "Gunboat Diplomacy" ou "Diplomacia das Canhoneiras", que
ganha destaque na geopolitica mundial. A melhor definigao desse termo, em nossa opinido,
vem de James Cable, um diplomata e pensador sobre estratégia naval, em seu livro "Gunboat
Diplomacy, 1919-1991 - Political Applications of Limited Naval Force". De forma resumida ele
nos informa: “Frequentemente é aplicada a situacées que ndo envolvem ameaca ou uso de
forca naval, as vezes até mesmo a disputas nas quais as Unicas pressdes empregadas sao
econdmicas ou diplomaticas." (CABLE, 1994. Traduc¢do nossa, pag. 1).

Corbett (2004), compartilha, integralmente, dos pardmetros demarcados por
Clausewitz quanto a contribuicdo de uma teoria da guerra. No entanto, ele os reformula de

maneira a tornar mais evidente a utilidade de uma teoria da guerra na articulagao entre
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decisdes politicas e operagcdes maritimas e terrestres em guerras limitadas.

Primeiramente, Corbett enxerga uma teoria da guerra como um mapa ou guia para o
comandante. Ele utiliza o exemplo da navegacao para ilustrar a clareza da teoria estratégica.
Assim como a navegacao lida com fen6menos complexos e varidveis, a conduta da guerra
também abrange uma diversidade de elementos. Juntas, essas partes formam uma arte na
gual o comando militar depende para tomar decisoes.

Corbett (2004) destaca que, embora as leis das tempestades, marés e ventos sejam
sujeitas a inUmeras e imprevisiveis deflexdes, o estudo tedrico desses elementos contribui
para a coeréncia e capacidade da arte do homem do mar. O estudo nado transforma alguém
em um marinheiro ou navegador, mas, sem ele, ninguém nessas areas pode realmente
merecer tal titulo nos dias de hoje. Corbett (2004) questiona se o marinheiro mais experiente
negaria a utilidade do estudo das condi¢ces normais para suas decisdes praticas,
considerando que as tempestades ndao se comportam sempre da mesma maneira.

Em segundo lugar, Corbett (2004) destaca a utilidade pratica da teoria da guerra na
possibilidade de os subordinados de um comandante compreenderem completamente o
significado de suas decisOes e expressa-las com clareza por meio de acdes bem ajustadas.
Corbett reconhece o processo de descentralizacdo e profissionalizacdo das forcas armadas
que se iniciou antes, mas se tornou inegavel apds a Primeira Guerra Mundial. Na guerra
contemporanea, o ato de pensar antes de agir ndo se limita apenas ao comandante, mas todos
os envolvidos devem ser treinados para pensar de acordo com um plano comum. A ordem do
chefe deve despertar, em cada individuo, o0 mesmo processo de pensamento e as suas
palavras devem ter o mesmo significado para todos.

Em terceiro lugar, as teorias da guerra sdo fundamentais na producdo de uma
solidariedade similar entre comandantes e a lideranca politica que compdem um conselho de
guerra. Nesse sentido, a teoria funciona como uma linguagem que possibilita a concepgao e
exposicdo adequadas de ideias entre expoentes de distintas tradi¢cdes e trajetorias politicas e
militares. Além disso, a teoria é um método pelo qual um conselho de guerra pode distinguir
entre fatores essenciais e ndo essenciais, sendo capaz de dar forma com precisao e rapidez a
um curso de a¢do ou plano de guerra.

Corbett (2004) ressalta esse ponto devido a especializacdo e expansado dos servicos
militares em estruturas burocraticas, bem como ao aumento do nimero e diversidade de

missdes, que dificultam a sincronizacdo temporal e a realiza¢cdo de conferéncias e delibera¢des
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para execucdao em grandes distancias geograficas.

Corbett (2004) dedicou-se ao desafio de articular globalmente o Império Britanico, mas
é vdlido argumentar que esse problema é compartilhado pelas demais poténcias militares dos
séculos XX e XXI. O objetivo principal de suas obras era alertar os lideres britanicos sobre as
distingdes entre guerras limitadas e ilimitadas, buscando orientd-los na conduc¢do da defesa
do Império. Em sua época, Corbett confrontou a disseminacdo do darwinismo politico
presente nas teorias pseudocientificas de Raztel. Desde 1911, ele ja questionava o modelo
alemao que considerava todas as guerras como ilimitadas. Ele enfatizava as consequéncias
imprevisiveis e os altos custos de uma guerra ilimitada, destacando a derrota britanica na
Guerra de Independéncia dos Estados Unidos como um exemplo ilustrativo desse ponto.

Corbett (2004) apontou que a utilidade politica das guerras limitadas reside, em
primeiro lugar, no fato de nem sempre ser desejavel ou possivel aniquilar completamente as
forcas combatentes inimigas. Em segundo lugar, os objetivos politicos podem ser alcangados
por meio de intervenc¢des limitadas, como ocupacdo de posi¢cdes estratégicas, conquista de
alvos especificos e destruicdo de propriedades privadas. Em terceiro lugar, considera¢des
politicas e outros objetivos igualmente importantes podem impedir um envolvimento macico
em uma guerra especifica.

No contexto dos Estados nacionais, Corbett (2004) identificou dois pré-requisitos para
evitar que guerras limitadas se transformem em conflitos ilimitados. Em primeiro lugar, o
objetivo politico ndo deve ser apenas limitado em termos geograficos, mas também em seu
valor politico, ou seja, ndo deve ser considerado um elemento essencial da identidade
nacional. Em segundo lugar, esse objetivo precisa ser "estrategicamente isolado ou ser capaz
de serisolado por meio de operacgOes estratégicas reais". Isso significa que disputas territoriais
ou fronteiricas entre estados vizinhos ou adjacentes envolvem uma drea cinzenta entre
guerras limitadas e ilimitadas. Por outro lado, objetivos politicos que podem ser isolados e
alcancados por meio de opera¢cGes maritimas e/ou terrestres satisfazem as condi¢cdes para
uma guerra limitada plena. Isso pode ser exemplificado pela conquista de territérios
ultramarinos ou em areas periféricas de territérios parcialmente ocupados.

Uma grande ameacga nas guerras limitadas entre sociedades politicas préximas
geograficamente é que uma ofensiva estratégica, na maioria dos casos, requer que partes do
proprio territério fiquem desprotegidas, devido ao deslocamento das forcas combatentes

para a realizacdo da expedicdo. Isso torna impossivel a restauracao das defesas nacionais em
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caso de um contra-ataque seguindo as linhas das guerras ilimitadas. Corbett (2004) resgata a
ilustracdo de Clausewitz sobre a Campanha de Austerlitz de 1805, na qual a Austria enviou
uma forca expediciondria para reconquistar os territérios no norte da Italia que haviam sido
perdidos para a Franca, em 1796. No entanto, Bonaparte respondeu tomando a capital Viena
e destruindo as forgas defensivas austriacas (CORBETT, 2004).

Essas consideragdes destacam a influéncia do ambiente geografico nas guerras. Em
conflitos ilimitados, a forca e intensidade da ofensiva estratégica obrigam o oponente a
concentrar suas forcas na propria defesa, dificultando a realizagdo de contra-ataques em
outras areas do agressor. Por outro lado, nas guerras limitadas, tudo dependera da localizacdo
geografica do objetivo e da distribuicdo global das forcas envolvidas. Em regides muito
isoladas, seja por mares ou entre duas poténcias continentais separadas por um ou varios
paises, com pouca possibilidade de resposta do oponente, uma Unica ofensiva limitada pode
ser suficiente. Em regides menos isoladas ou com maior potencial de reacdo, é conduzida uma
campanha ofensiva para conquistar o objetivo, seguida pela consolidagao defensiva do objeto
e, por fim, um estagio coercitivo. Idealmente, esse estdgio consiste em uma campanha
ofensiva com enfrentamentos defensivos para forcar o oponente a aceitar a situacdo adversa
criada para ele (CORBETT, 2004).

E com essa elegante argumentacdo que Corbett avanca na andlise do papel mais
relevante das operacbes maritimas em guerras limitadas em compara¢cdo com as guerras
ilimitadas (CORBETT, 2004). Ele destaca a existéncia de teatros maritimos e mistos, nos quais
casos histéricos de guerras limitadas envolveram poténcias insulares ou poténcias separadas
pelo mar, especialmente aquelas capazes de exercer controle maritimo a ponto de isolar seu
objetivo de guerra e tornar invidvel ou politicamente desfavoravel a invasdo de seu territorio
nacional pelo oponente (CORBETT, 2004).

Além dessas consideragOes, Corbett integra as formulagdes tedricas de Clausewitz,
criando um mapa para o planejamento de guerras limitadas, combinando atividades de
combate terrestres e maritimas (CORBETT, 2004). Em primeiro lugar, uma guerra limitada
ocorre em regides periféricas, com objetos de valor limitado em relagdo a outras
consideragdes politicas e estratégicas. Portanto, na maioria dos casos, ndo ha uma
correspondéncia geografica direta entre o teatro de operacdes e os efeitos politicos
desejados. Isso permite a exploracdo politica dos resultados estratégicos por meio de meios

diplomaticos e a expectativa de um acordo com o oponente.
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Em segundo lugar, o sucesso é favorecido pela iniciativa e velocidade na conquista do
objetivo. A vantagem estratégica esta em captura-lo antes que o oponente seja capaz de
defendé-lo. Isso exige reflexdo e planejamento cuidadosos em relagdio ao tamanho e
procedimentos para concentrar as forgas na conquista do objetivo. Concentragdo excessiva
pode trazer dificuldades e uma ofensiva lenta, possibilitando a antecipacdo e reacdo do
oponente, anulando o valor da surpresa. Além disso, o objetivo bélico primario é a conquista
do objeto, e a destruicdo das forcas do oponente durante o processo é apenas um meio,
quando necessario. Em terceiro lugar, a busca pelo equilibrio diplomatico ocorre apds a
conquista do objetivo e o inicio da defesa estratégica (CORBETT, 2004).

No entanto, Corbett avanca em relacdo a Clausewitz no que diz respeito a esse
segundo estdgio. Por um lado, o objetivo das forgas terrestres é estabelecer uma posicao
solida no objeto conquistado, de forma a resistir a qualquer forca trazida pelo oponente, e
suas forgas combatentes se tornam o alvo principal no campo de batalha terrestre. Por outro
lado, as forgas maritimas desempenham um papel importante em impedir a concentragao de
recursos do oponente no objeto recém-conquistado e em realizar contragolpes. Isso pode
exigir o bloqueio das bases navais do oponente e até mesmo o controle de suas rotas de
comunicagdo maritimas por meio de batalhas navais (CORBETT, 2004).

Portanto, embora seja conduzida uma defesa terrestre, é necessaria uma ofensiva
maritima. No entanto, essa distincdo perde sentido se as rotas maritimas de ambos os
beligerantes estdo localizadas em areas comuns. A protecdo das rotas maritimas de um lado
implica em ag¢des contra o uso dessas rotas pelo outro. Se o oponente possui apenas rotas de
comunicagdo terrestres ou mistas, pode ser necessario realizar operagdes conjuntas para
interromper essas rotas terrestres de comunicacdo ou estabelecer uma posicdao defensiva
mais avangada, isolando assim o objeto desejado (CORBETT, 2004).

Em quarto lugar, uma vez que as posi¢cdes tenham sido asseguradas por meio de
operacgGes terrestres e maritimas, € necessario conduzir uma campanha defensiva com
intencdo defensiva, mas com uma postura vigorosamente ofensiva em termos de forma. Esse
estdgio consiste em exercer uma pressao geral sobre o oponente, demonstrando que ele tem
mais a perder do que a ganhar ao prosseguir com a guerra. Para esse propdsito, pode ser
necessario ameacar ou tentar capturar outro objeto de valor. Nesse caso, é importante
considerar, novamente, os efeitos politicos desse outro objeto, levando em conta se ele afeta

simbolos de nacionalismo e se possui algum valor para o oponente. Caso as circunstancias
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politicas e estratégicas ndo permitam essa possibilidade, é necessario realizar operagdes
coercitivas contra outros pontos do oponente (CORBETT, 2004).

As atividades maritimas nos dois Ultimos estagios exigem, necessariamente, a divisdo
da frota em, pelo menos, trés secdes. Uma secao é responsavel por apoiar as forgas terrestres
na conquista do objeto e na manutengao da linha de comunicagdao. Uma segunda segao é
encarregada de obstruir o uso dessas rotas pelo oponente. E uma terceira secdo é responsavel
pela defesa do territério nacional. Somente com o sucesso dessas Ultimas segOes,
especialmente a segunda secao, seria possivel considerar a realocacdo ou formagdo de uma
guarta secdo para a realizacdo do estagio final e coercitivo da campanha (CORBETT, 2004).

A conducdo de guerras limitadas requer avaliacdes do valor politico de objetos e
posicOes geograficas, a alternancia entre campanhas ofensivas e defensivas, e a concentracao
e desconcentracdao de forgas terrestres e maritimas, sendo esses aspectos complexos e
decisivos. Essas acdes sdo invidveis sem um Estado-Maior conjunto bem articulado com a
lideranga politica (CORBETT, 2004).

A estrutura e os procedimentos desse Estado-Maior desempenham um papel crucial
para o sucesso da guerra, especialmente em cenarios onde a correlacdo de forgas é simétrica
ou desvantajosa. Para testar a sua teoria, Corbett aponta a Guerra Russo-Japonesa (1904-
1905) como o estudo de caso perfeito para o seu tempo. Essa guerra permitia a aplicacao
pratica de sua teoria, considerando a realidade dos encouragados, minas, torpedos e
comunicacdes sem fio, e atendia a todos os requisitos politicos, estratégicos e geograficos de
uma guerra limitada contemporanea (CORBETT, 2004).

Essa guerra apresenta semelhancas significativas com a Campanha de 1796 de
Clausewitz. Corbett examina os antecedentes histdricos, analisa as instituicdes politicas e os
planos de guerra, reconstrdi os eventos mais relevantes, avalia as decisdes e a conduta nos
varios estagios da guerra, e faz uma critica final. A Guerra Russo-Japonesa foi desencadeada
pela disputa da influéncia na Peninsula Coreana e ambos os lados buscavam estabelecer um
equilibrio de forcas favoravel na Manchuria, a fim de forcar concessdes politicas do
adversario. O objeto territorial em questao era ideal para o Japao.

A Manchuria e a Coreia ndo faziam parte do Império Russo, portanto, o interesse russo
nessas regides era remoto e menor em comparagao com suas principais preocupagoes
histdricas na Europa e no Oriente Médio. A Coreia era uma peninsula montanhosa, permitindo

seu isolamento maritimo e defesa por uma forcga terrestre inferior. Ela estava préxima das
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ilhas japonesas, com uma linha de comunicacdo curta e facilmente defensavel. Enquanto isso,
a Russia tinha sua principal base de opera¢Ges separada do teatro de guerra por milhares de
quildmetros e um territério parcialmente ocupado/colonizado, cuja populagdo tinha lealdade
incerta (CORBETT, 2015).

Nesse contexto, a condugdo da guerra japonesa seguiu trés estagios, uma campanha
ofensiva, na qual suas forgas navais neutralizaram Port Arthur por meio de um bloqueio e
ataques pontuais, enquanto realizavam operacdes anfibias para conquistar Seul e avancar até
o rio Yalu, na fronteira com a Manchuria. Uma campanha defensiva terrestre, na qual o Japao
buscou consolidar suas forcas na Manchuria e derrotou as forgas russas concentradas em
Liaoyang. Paralelamente, ocorreu uma campanha ofensiva maritima, com a tomada de Port
Arthur por meio de operagdes combinadas e a interrup¢ao da linha de comunicac¢ao russa na
Asia. Os russos enviaram a Esquadra do Béltico para disputar o controle do mar e reforcar
Vladivostok, mas essa frota foi destruida na Batalha do Mar do Japdo ou Tsushima.

O terceiro estagio baseou-se na conquista da llha Sakhalin e no reforgo das forgas
japonesas no nordeste da Coreia do Norte, com o objetivo de ameacgar Vladivostok e
influenciar as negociacdes de paz.(CORBETT, 2015).

O caso da Guerra Russo-Japonesa é importante porque levanta um ponto em que
Corbett nunca concordou plenamente com Clausewitz: a superioridade da defesa sobre o
ataque (CORBETT, 2015). Apds a primeira campanha japonesa, os russos precisavam expulsar
os japoneses de Liaoyang e recuperar o controle de sua esquadra no Mar Amarelo. No
entanto, em ambos os casos, 0s russos nao tinham forgas suficientes para langar uma ofensiva
efetiva (CORBETT, 2015).

A avaliacdo critica final de Corbett é exemplar ao apontar a superioridade japonesa em
operacgdes conjuntas como o principal fator para explicar seu sucesso. Os japoneses estavam
em desvantagem em termos de recursos disponiveis e desempenho comparado as forgas
russas. O exército japonés era numericamente inferior ao do Império Russo, seus recursos
materiais e financeiros eram limitados e a marinha japonesa era inferior a russa, mesmo
considerando as esquadras russas disponiveis na Asia e sem levar em conta a esquadra do Mar
Negro.

Corbett reconhece o valor do moral, treinamento e preparagdo japoneses, mas aponta
gue esses aspectos ndo tiveram um efeito estratégico significativo. A Batalha de Liaoyang ndo

foi uma grande vitéria e os japoneses ndao foram capazes de perseguir e destruir as forgas
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russas. Nenhum dos ataques japoneses para a tomada ou neutralizacao de Port Arthur teve
sucesso e a queda da cidade ocorreu apds um longo cerco (CORBETT, 2015).

Mais do que a Batalha de Tsushima, o que destacou a conduta japonesa foi a sinergia
entre suas forgas maritimas e terrestres, aliada a um plano adequado aos propésitos da guerra
e gque explorava todos os elementos de forga disponiveis. Foi dessa maneira que o Japao
conseguiu maximizar seus recursos morais e fisicos para superar um adversario mais poderoso
(CORBETT, 2015).

A Estratégia Maritima cldssica e suas variantes se desenvolveram, principalmente, a
partir do final do século XIX. Nesse periodo, surgiram autores como o Contra-Almirante
estadunidense Alfred Thayer Mahan (1840-1914), o historiador inglés Sir Julian Stafford
Corbett (1854-1922) e o Almirante francés Raoul Castex (1878-1968), que contribuiram para
a componente naval dessa estratégia. Uma comparacdo inicial entre os dois primeiros teéricos
revela que enquanto Mahan considerava que a missdo prioritdria de uma esquadra era
destruir ou paralisar a esquadra adversa para garantir o dominio do mar, Corbett estava mais
preocupado em estabelecer as LCM do inimigo como o objetivo fundamental das operacgdes
navais. Nesse sentido, abordaremos a negac¢do do uso do mar.

A negacado do acesso ao mar é um objetivo natural para qualquer defensor e deve ser
considerado um componente integral de qualquer campanha militar. A guerra contra o
comeércio é o tipo de guerra normalmente atribuido a uma marinha inferior que ndo pode
competir pelo comando do mar, mas busca negar ao inimigo o livre uso desse recurso. Corbett,
em sua obra "Some Principles of Maritime Strategy" (1911), foi o primeiro a teorizar sobre a

negac¢ao do uso do mar. Ele afirmou:

"0 Unico método seguro é perguntar o que podemos assegurar para nds e o que
podemos negar ao inimigo pelo comando do mar. Agora, se excluirmos direitos de
pesca, que sdoirrelevantes para o presente assunto, o Unico direito que nés ou nosso
inimigo pode ter no mar é o direito de passagem; em outras palavras, o Unico valor
positivo que o alto mar tem para a vida nacional é como meio de comunicagao. Para
a vida ativa de um Estado, tais meios podem representar muito ou pouco, mas para
todos os Estados maritimos isso tem algum valor. Consequentemente, ao negar a
um inimigo este direito de passagem colocamos em xeque o movimento de sua vida
nacional no mar" (CORBETT, 2015, p. 68. Tradugdo nossa).

Esse conceito permanece atual, como podemos observar na Doutrina Militar Naval da
Marinha do Brasil, que considera a negacdo do uso do mar como uma das quatro tarefas

basicas do Poder Naval. Essa tarefa consiste em impedir que um oponente utilize ou controle
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uma area maritima para seus propodsitos por um determinado periodo, sem que seja
necessaria a intervencdo de nossas proprias forgcas (BRASIL, 2017).

Desta forma, podemos observar que a interrup¢ao do comércio maritimo e a restricao
da liberdade de navegac¢do tém causado grandes problemas para os interesses dos Estados,
tanto no inicio do século XX quanto atualmente. E importante destacar um ponto de inflex3do
no tabuleiro geopolitico contemporaneo: o fim da Guerra Fria (1947-1991), um periodo
histérico marcado por conflitos indiretos e disputas estratégicas que colocaram o mundo sob
a esfera de influéncia das poténcias hegemodnicas, como os Estados Unidos da América (EUA)
e a ex-Unido das Republicas Socialistas Soviéticas (URSS). Apds o colapso da URSS, em 1991,
as analises realizadas ao término de conflitos recentes continuam fornecendo licdes
aprendidas, permitindo a identificacdo de estratégias contemporaneas.

O periodo pos-Primeira Guerra do Golfo (1990-1991) revelou a adog¢do de novos
conceitos sobre a conducdo da guerra, devido aos avancos tecnolégicos empregados pelas
Forcas Armadas dos EUA naquele conflito, surgindo, assim, o termo Revolucdo dos Assuntos
Militares (RAM) no vocabulario estratégico do pais. A RAM sustenta que a revolu¢do radical
causada por esses avancos tecnoldgicos traria consequéncias doutrindrias significativas. Esse
debate se estabeleceu tanto entre os analistas quanto dentro das Forcas Armadas, que
formaram grupos destinados a elaborar novas doutrinas (COUTAU-BEGARIE, 2010).

Atualmente, as estratégias A2/AD permanecem em foco nesse debate e sdo
consideradas desafios estratégicos primarios para os objetivos de seguranca internacional dos
EUA e de seus aliados, embora ndo sejam estratégias recentes (TANGREDI, 2013). Portanto,
propomos detalhar a estratégia A2/AD, considerando que a perspectiva analisada se baseia
no ponto de vista estadunidense sobre o assunto.

A estratégia A2/AD é uma aplicagdo contemporanea do conceito de negagdo do uso
do mar e pode ser ampliada da seguinte maneira: os termos "antiacesso" e "negacao de area"
sdo usados, especificamente, para indicar uma abordagem estratégica destinada a defender-
se de um oponente superior em um teatro de operacdes. Se o oponente puder utilizar sua
forca ou habilidade superior, o defensor corre o risco de ser derrotado no combate direto.
Portanto, o objetivo de uma estratégia de antiacesso ou negacao da drea é impedir que o
atacante leve sua forca operacional superior para a regido em disputa ou impedir que o
invasor opere livremente na regido, maximizando assim seu poder de combate (TANGREDI,

2013).
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Adicionalmente, essas operac¢Oes incluirdao a¢des conduzidas pelo defensor em seu
espaco de defesa, no ar, na terra, no mar e submerso, com o objetivo de impedir as operacbes
das forgas conjuntas do oponente (KREPINEVICH; WATTS; WORK, 2003). Em outras palavras,
enquanto as estratégias de antiacesso (A2) visam a impedir a entrada de forcas
estrategicamente superiores em um teatro de operagdes, as operacdes de negacdo de area
(AD) visam a impedir sua liberdade de acdo dentro desse teatro de operacbes (KREPINEVICH;
WATTS; WORK, 2003).

Buscando pontos de conexdao no passado, registros histéricos sobre a utilizagdo de
estratégias de antiacesso remontam a 480 a.C., quando as cidades-estados da Grécia
enfrentaram a ameaca do imperador persa Xerxes e sua enorme forca militar. Segundo o
historiador Herédoto (TANGREDI, 2013), as forgas de Xerxes contavam com cerca de 1,7
milhdo de soldados e 1.327 navios de guerra. Em contraste, as cidades-estados gregas
possuiam apenas alguns milhares de defensores cada e raramente haviam se unido antes. No
entanto, essas cidades-estados gregas, mais fracas do que seu oponente, conseguiram
derrotar Xerxes e seu imenso exército utilizando uma estratégia A2/AD.

Ao impedir que os navios de apoio abastecessem os soldados em terra, elas
transformaram a forca de Xerxes em uma fraqueza; seu exército era grande demais para se
sustentar apenas com os recursos locais e ndo poderia sobreviver sem suprimentos de graos,
que sé poderiam ser trazidos pelo mar. A forca da estratégia A2/AD reside no fato de que
permitiu que a forga mais fraca neutralizasse a forga mais forte, impedindo-a de trazer seus
recursos para sustentar o esforgo no teatro de operagdes. Assim, elas esperaram que o tempo,
o desgaste e eventos externos minassem a determinagdo do adversario em sua empreitada
(TANGREDI, 2013).

Ao buscar pontos em comum entre essa estratégia e outras desenvolvidas no passado,
baseando-se na avaliacdo da guerra entre gregos e persas (499 a.C. - 449 a.C.), foram
identificados cinco elementos fundamentais que se combinam para a elaboracdo das
estratégias A2/AD ao longo da histéria, que de acordo com Tangredi (2013), esses elementos
podem ser resumidos da seguinte forma:

- Percepgao da superioridade estratégica da for¢a atacante - sem a percepc¢ao de que
o adversario é estrategicamente superior, orientar a aplicacdo dos recursos militares do
defensor, principalmente em uma abordagem de antiacesso, ndo parece ser uma escolha

atraente. Em vez disso, a propria forca no campo de batalha e a capacidade de operar fora
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dele podem deter ainda mais eficazmente qualquer possivel ataque;

- Primazia da geografia - uma estratégia A2 emprega meios que podem ser utilizados
para maximizar a eficiéncia das for¢cas em um teatro de operacdes. Além disso, existem outros
elementos fundamentais que desempenham um papel crucial na elaboragao dessa estratégia
ao longo da histdria. A geografia desempenha um papel significativo na influéncia do tempo e
na capacidade de atritar o inimigo. Uma geografia favoravel facilita a capacidade de atrair o
inimigo e reduzir suas opcdes estratégicas superiores;

- Predominancia do dominio maritimo dentro do teatro de opera¢des - o dominio
maritimo, geralmente, é crucial em um teatro de operacdes. O deslocamento de contingentes
por mar é mais facil do que por outros meios, tornando o dominio maritimo o espaco propicio
e decisivo em qualquer campanha A2 versus contra-A2;

- Criticidade da informacdo e inteligéncia - o acesso a informag¢des adequadas e
inteligéncia é essencial para que a forca defensora, apesar de sua inferioridade, possa
determinar os locais mais adequados para se desdobrar e contrapor-se ao principal impulso
do invasor. Da mesma forma, a forga invasora também depende de informac¢des adequadas
para contornar as defesas mais fortes. Os estratagemas desempenham um papel importante
para ambos os lados; e

- Impacto determinante de eventos extrinsecos ou eventos ndo relacionados em
outras regides - eventos ndo relacionados ao teatro de operacdes, como possiveis rebelides
em outras regides, exercem pressdo constante sobre as escolhas da forca invasora. A
capacidade de influenciar eventos extrinsecos é um fator critico na adoc¢ao da estratégia A2.
Relagdes diplomaticas, econémicas, politicas internacionais e apoio militar podem influenciar
esses eventos, tornando as estratégias A2 naturalmente multidisciplinares.

Ao trazer o significado da estratégia A2/AD para o contexto naval atual, considerando
o debate gerado pela RAM, as ameacgas maritimas de negacdo de area de longo alcance
incluem o uso de misseis de cruzeiro antinavio, misseis balisticos, submarinos, minas especiais
e pequenas embarcacOes de ataque. Esses elementos sdo empregados nesse tipo de
estratégia, particularmente em dreas préximas a costa (KREPINEVICH; WATTS; WORK, 2003).

Identificamos pontos de aderéncia entre a negagdo do uso do mar e a estratégia A2/AD
no campo militar. Esses pontos incluem a necessidade de impedir uma forca superior atacante
de atuar em um teatro de operacgdes, a influéncia predominante da geografia, especialmente

no dominio maritimo, e a importancia da inteligéncia e dos estratagemas. No contexto pds-
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Guerra Fria, a Republica Popular da China (RPC) adotou essa estratégia em contraposicao aos
Estados Unidos, especialmente no Mar do Sul da China (MORAIS JUNIOR, 2019).

Para enfrentar as ameacas decorrentes da adogdo das estratégias A2/AD, o Capitdo de
Mar e Guerra Jan M. van Tol (Marinha dos EUA), e o Tenente-Coronel Andrew F. Krepinevich
(Exército dos EUA), ambos pesquisadores do Centro de Avaliagbes Estratégicas e
Orcamentarias (Center for Strategic and Budgetary Assessments - CSBA) na época (2010),
desenvolveram o conceito de Batalha Ar-Mar (AirSea Battle). Essa estratégia foi adotada pelos
EUA como resposta ao Exército de Libertacdo Popular da China (PLA), concentrando esforcos
no desafio crescente as capacidades de projecao de poder dos EUA, representado pelo rapido
desenvolvimento chinés de capacidades A2/AD (MORAIS JUNIOR, 2019).

E importante destacar que esse desafio é recente, uma vez que as forcas dos EUA
tinham acesso a suas bases avancadas na maioria dos conflitos durante a Guerra Fria. Além
disso, é importante ressaltar que as duas estratégias mencionadas sdo antagOnicas. A
mudanga de postura dos EUA apds 1991 ocorreu, principalmente, devido a redugdao de
quantidades militares e custos das forcas armadas. Com o colapso da Unido Soviética, em
1991, as forcas de combate dos EUA foram retiradas cada vez mais de suas bases ultramarinas
e trazidas de volta para casa, assim como as bases e portos que ocupavam (MORAIS JUNIOR,
2019).

Outra mudanca paradigmatica importante nesse contexto é a expectativa de que
adversarios futuros dos EUA buscardo formas assimétricas de se opor ao movimento de forcas
militares dos EUA em suas regides. Esses adversarios se beneficiam da disseminacdo de
tecnologias militares avangadas e exploram essas tecnologias. A China, no Teatro de
Operacbes do Pacifico Ocidental, desafia cada vez mais a capacidade militar dos EUA de
preservar o acesso militar a areas de interesse vital (KREPINEVICH, 2003).

Para contextualizar o conceito A2/AD na estratégia AirSea Battle, as operacbes A2
visam a evitar que as forgas dos EUA operem a partir de bases terrestres fixas em um teatro
de operacdes, enquanto as operagdes AD buscam impedir a liberdade de acdo das forgas
maritimas que atuam nesse teatro. A estratégia AirSea Battle € uma abordagem conjunta
liderada pela Marinha e pela Forca Aérea dos EUA (MORAIS JUNIOR, 2019).

Segundo Morais Junior (2019), a AirSea Battle ndo deve ser vista como um conceito
para vencer a guerra em si ou como um plano especifico de defesa da Republica da China

(Taiwan), mas sim como uma doutrina para o nivel operacional da guerra. Seu objetivo é
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estabelecer condi¢des para manter um equilibrio militar convencional estével e favoravel em
toda a regido do Pacifico Ocidental. Isso implica em manter a capacidade de dissuadir a China
de cometer atos de agressdo ou coercdo na regido e, se necessario, responder de maneira
eficaz, caso a dissuasao falhe.

A gquestdo fundamental abordada pelos defensores da AirSea Battle é se o conceito
ajudaria a restaurar e manter um equilibrio militar estavel no Pacifico Ocidental. Argumenta-
se que as forcas militares dos EUA e de seus aliados sdo capazes de suportar ataques
convencionais em larga escala da China, mitigar seus efeitos, reduzir rapidamente a eficacia
do sistema A2/AD chinés, recuperar a iniciativa estratégica e operacional, e, assim,
estabelecer as condi¢des para operacdes subsequentes (MORAIS JUNIOR, 2019).

De acordo com Morais Junior (2019), o sucesso da AirSea Battle aumentaria a
capacidade das forcas armadas dos EUA de proteger seus interesses e cumprir com as
obrigacdes legais e tratados firmados com aliados e parceiros na regido. Essa estratégia visa a
contrapor os elementos-chave da abordagem operacional chinesa A2/AD, visando a impedir
que a China obtenha uma vitéria rapida em uma guerra ou acredite que possa coagir os aliados
e parceiros dos EUA.

Desta forma, no contexto da negacdo do uso do mar, Corbett argumenta que, ao
controlar as rotas comerciais e bloquear portos, é possivel exercer pressdo sobre o inimigo e
limitar suas atividades maritimas. Isso pode ser comparado a estratégia de guerra de minas,
onde minas sdo implantadas para negar o acesso de navios inimigos a determinadas areas ou
rotas maritimas e, da mesma forma, analisando o conceito exposto por Tangredi, podemos
observar semelhangas entre a guerra de minas e a "Area Denial", destacando como a guerra
de minas pode ser usada em diferentes contextos, para negar o acesso inimigo e limitar sua

capacidade de operar com eficacia.
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4. A UTILIZACAO DAS MINAS COMO ARMA DECISIVA NOS CONFLITOS AO LONGO DA
HISTORIA

Os primdrdios da guerra de minas, dos quais se tem conhecimento, comegaram com
um individuo chamado David Bushnell (1740-1824). Famoso por seus experimentos com
explosivos subaquaticos e submarinos, durante a Revolu¢dao Americana (1775-1783), Bushnell
também tentou, com pouco sucesso, anexar cargas explosivas equipadas com mecanismos de
ignicdo primitivos aos cascos dos navios. Suas melhores tentativas foram facilmente
neutralizadas, mas ndo sem causar baixas. No verdo de 1777, Bushnell uniu por cabos uma
linha dupla de minas de contato para atacar a Fragata britanica HMS “Cerberus”, ao largo da
costa de Connecticut (MELIA, 1991).

A tripulacdo da Fragata avistou as minas e recolheu a linha, porém, devido a
sensibilidade do dispositivo, no momento do recolhimento, ocorreu a detonagdao das minas,
matando quatro militares da tripulacdo. No entanto, a HMS “Cerberus” ndo foi danificada,
encontrando e destruindo o restante das minas (MELIA, 1991).

Ainda segundo Melia (1991), uma gerac¢do depois, um engenheiro norte-americano
chamado Robert Fulton também se esforcou para convencer grandes poténcias da Europa e
América a investir em minas e torpedos lancados. Apesar do sucesso de Fulton ao
experimentar minas contra o navio britanico “Dorotheu”, a vitéria de Nelson contra os
franceses e espanhdis, em Trafalgar (1805), seis dias depois, tornou o ponto irrelevante.

O Reino Unido manteve o controle dos mares e ndo tinha necessidade das minas de
Fulton. Posteriormente, Fulton convenceu o Secretario de Estado James Madison e o
Secretario da Marinha Robert Smith a financiar experimentos adicionais, mas seus esforcos
para fazer as minas afundarem um navio exigiram tantas tentativas que quase todos se
tornaram céticos.

Por ocasido da Guerra do Paraguai? (1864 a 1870), os paraguaios adotaram a estratégia
da guerra de minas, inspirados pela Guerra Civil Americana (1861 a 1865). Para isso,
contrataram um ex-oficial da Marinha dos Estados Unidos, Thomas H. Bell, responsavel pela
producdao de minas no Arsenal de Assuncdo. As minas desenvolvidas consistiam em

recipientes selados, preenchidos com pélvora, presos a flutuadores e equipados com um

2 A Guerra do Paraguai foi o maior conflito armado internacional ocorrido na América Latina. Foi travada entre
o Paraguai e a Triplice Alianga, composta pelo Império do Brasil, Argentina e Uruguai.
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sistema mecanico de disparo. Essas minas eram lancgadas rio abaixo, com o objetivo de atingir
0s navios brasileiros (VIDIGAL, 2000).

Durante a Guerra Russo-Japonesa, ocorrida entre 1904 e 1905, segundo Vidigal (2000),
houve relatos de utilizagdo de minas navais por ambas as partes envolvidas no conflito, com
essas armas desempenhando um papel estratégico nas operagdes navais. Tanto a Russia
guanto o Japdo implantaram minas navais em varias areas estratégicas, como portos, rotas de
navegacao e estreitos. As minas eram usadas para bloquear o acesso inimigo a dreas-chave,
negar o reabastecimento de navios inimigos e dificultar o movimento das forgas navais
adversarias. Isto posto, observamos que esse conflito serviu como uma espécie de precursor
e teste para o desenvolvimento posterior das taticas e tecnologias de minas navais.

Apds o término do conflito, esses eventos desencadearam uma extensa discussao legal
acerca das ramificacOes juridicas da utilizacdo de minas, abordando quais tipos seriam
considerados aceitaveis e em quais regides os campos minados poderiam ser utilizados
(HIGGINS, 1909).

Na Primeira Guerra Mundial (1914-1918), os Impérios Centrais perderam cerca de 150
navios mercantes e aproximadamente 35 submarinos devido a Guerra de Minas, enquanto os
aliados sofreram a perda de cerca de 580 navios mercantes e varias dezenas de navios de
guerra, incluindo alguns encouragcados. Durante esse conflito, as Marinhas consideradas
pequenas realizaram blogueios em dreas maritimas estratégicas e também ameacaram as
LCM através de minas navais, estabelecendo campos minados (CAMINHA, 1983).

No ambito deste conflito, temos como exemplo as Poténcias Aliadas, que lideradas
pelo Reino Unido, langaram uma campanha naval para tentar forcar a passagem pelo Estreito
de Dardanelos e atacar Constantinopla (atual Istambul), a capital do Império Otomano. No
entanto, a campanha naval foi mal-sucedida, com vérias embarcacdes sendo afundadas ou
danificadas por minas maritimas e fogo inimigo. Apds essas tentativas frustradas de passar
pelo estreito, o Império Otomano, especificamente a Marinha Turca, lancou uma operacgao de
minagem, a fim de fortalecer a sua defesa e impedir o acesso das forgas navais aliadas.

A operacgdo envolveu a implantagdo de minas ao longo do Estreito de Dardanelos com
o objetivo de criar uma barreira defensiva, tornando o estreito perigoso para a navegac¢ado dos
navios aliados, que corriam o risco de serem atingidos e danificados ou afundados. A minagem
foi um elemento-chave nessa estratégia defensiva e teve um impacto significativo na

campanha naval na regido (GOLDA, 1998).
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A Batalha do Atlantico (1939-1945) foi um conflito maritimo e aéreo entre duas
grandes poténcias do Eixo, Alemanha e Italia, e na¢des dos Aliados. O cenario desse enorme
conflito foi o oceano Atlantico, uma massa de agua salgada com mais de cem milhdes de
quildmetros quadrados, localizado entre a Europa, a Africa e as Américas (MORISON, 1947).

No inicio da guerra, a frota de submarinos alemaes era pequena, mas desempenhou
um papel significativo na Batalha do Atlantico. Grande parte das ag0es iniciais das forgas
alemads envolvia rotas de comboio e minagem de portos ao redor do Reino Unido. Os
submarinos alemaes também operavam no Mar Mediterraneo, no Mar do Caribe e ao longo
da costa dos Estados Unidos. Inicialmente, as minas eram do tipo de contato, o que significava
gue um navio tinha que atingir fisicamente a mina para detond-la. Elas eram, geralmente,
amarradas na extremidade de um cabo logo abaixo da superficie da d4gua (MORISON, 1947).

No inicio da Segunda Guerra Mundial, segundo Morison (1947), a maioria das nacoes
desenvolveu minas que podiam ser lancadas por aeronaves e flutuavam na superficie,
permitindo que fossem colocadas em portos inimigos. O uso de dragagem e redes era eficaz
contra esse tipo de mina, mas consumia tempo e recursos, e exigia o fechamento dos portos.
As minas de contato perfuravam os cascos dos navios, causando danos significativos. Além
disso, novos tipos de minas magnéticas foram desenvolvidos pelos alemades, que eram
detonadas a distancia quando detectavam a presenca de navios inimigos.

Para combater as minas, foram desenvolvidos métodos de limpeza. Inicialmente,
grandes eletroimds eram arrastados por navios ou aeronaves para varrer uma pequena faixa.
Posteriormente, cabos elétricos arrastados por navios geravam grandes pulsos de corrente,
criando um campo magnético que varria toda a area entre os navios. Esses métodos eram
Uteis para limpar minas de portos locais, mas tinha pouca utilidade em areas controladas pelo
inimigo (MORISON, 1947).

Outra medida adotada foi a desmagnetizacdao dos navios. Grandes navios de guerra e
navios de tropas tinham bobinas de desmagnetizacdo de cobre instaladas ao redor do
perimetro do casco, enquanto os navios menores utilizavam cabos que carregavam corrente
para cima e para baixo no casco, temporariamente cancelando a assinatura magnética do
navio. Essas medidas ajudaram a proteger os navios dos efeitos das minas magnéticas, de
acordo com Morison (1947).

Durante a guerra, as minas continuaram sendo uma ameaga, causando danos e

afundamentos de navios de guerra e mercantes. No entanto, os esforcos de CMM e as



31

medidas de prote¢do (CMM passivas) reduziram o impacto dessas armas e contribuiram para
o sucesso dos Aliados na Batalha do Atlantico.

No Dia D, as embarcagdes alemas nas proximidades da Normandia consistiam em trés
barcos-torpedeiros, 29 lanchas de ataque rdpidas, 36 barcos R, 36 Navios-Varredores e barcos-
patrulha REF 91. Adicionalmente, diversas aproximacdes as praias haviam sido densamente
minadas, inclusive com a presenca de varios submarinos (WHITMARSH, 2009). Entretanto, os
Navios-Varredores aliados iniciaram a limpeza dos canais durante a madrugada, permitindo
que as Operac¢des Anfibias fossem realizadas conforme planejado (GOLDSTEIN, DILON,
WENGER, 1994). Mesmo com o sucesso da operacao, as perdas aliadas devido as minas
incluiram o USS Corry, préximo a Utah, e o USS PC-1261, um barco-patrulha de 57 metros,
além de varias embarcacbes de desembarque que foram destruidas no processo (WEIGLEY,
1981).

Segundo Meacham (1967), no final da Segunda Guerra Mundial (1939 a 1945), a
medida que as forgas navais dos Estados Unidos se aproximavam do Japao, em 1945, elas
comegaram a planejar uma campanha de minagem ofensiva em larga escala para encerrar
essa guerra da mesma forma que a ultima. Na Operacdo Starvation, a minagem aérea
estratégica das dguas costeiras e internas japonesas concentrou-se em fechar o Estreito de
Shimonoseki para isolar o Japdo dos suprimentos alimentares asiaticos e das principais LCM.
Os bombardeiros B-29 do Exército dos EUA implantaram 12.135 minas de influéncia em aguas
japonesas, em ondas sucessivas. Outras 13.000 minas foram colocadas por avides e
submarinos em uma ampla area do Pacifico. Enquanto os NV japoneses removiam as minas,
0s bombardeiros retornavam e colocavam minas diferentes e mais letais nas areas varridas.

A acdo ofensiva dos Estados Unidos afundou ou danificou 670 navios japoneses,
representando uma parte significativa do comércio maritimo. Apds a guerra, oficiais navais
japoneses admitiram que a minagem do Japao e a reducao significativa de navios mercantes
,por perdas para as minas, ajudaram a sufocar a nag¢ao. O enorme esforco de colocacdo de
minas havia redefinido as minas como armas de nac¢des poderosas (MEACHAM, 1967).

De outro vértice, observa-se um exemplo na histéria em que a op¢ao por nao utilizar
minas, renunciando ao seu emprego na prote¢ao de alvos militares, pode resultar em uma
indesejavel liberdade de movimento para o inimigo. Essa situacdo pode ser observada na
Guerra das Malvinas, quando a Marinha Argentina decidiu ndo minar o canal central entre as

principais ilhas do arquipélago.
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Essa escolha permitiu que a forga naval britanica, liderada pelo Almirante Woodward,
realizasse um desembarque nas aguas da baia de San Carlos sem encontrar nenhuma mina.
Para confirmar se as forcas militares argentinas haviam empregado minas na drea, uma
informacao crucial para o planejamento do desembarque, o Almirante ordenou que a fragata
HMS ”Alacrity” navegasse pelo canal como uma varredura exploratdria3, antes de prosseguir
com o desembarque. Se a Marinha Argentina tivesse minado o canal, as opg¢des disponiveis
para os britanicos seriam drasticamente limitadas (SENNA, 2011).

Segundo Blanton (1993), por ocasido da Guerra da Coreia (1950-1953), a minagem
afetou significativamente as operacbes navais em Wonsan, uma cidade portuaria da Coreia
do Norte localizada na regido do Kangwon-do. A presenca de campos minados tornou a
entrada e saida do porto extremamente perigosa para as forcas navais dos Estados Unidos e
seus aliados. A inteligéncia naval foi fundamental para avaliar a ameaca de minas, ajudar a
identificar e limpar os campos minados. Com boa inteligéncia, os campos minados em
Wonsan, Chinnampo e Hungnam puderam ser limpos com relativa facilidade.

A ameaca de minas na Guerra da Coreia levou a uma mudanga significativa na doutrina
naval dos Estados Unidos. Antes da guerra, os EUA enfatizavam a importancia da
superioridade naval e a capacidade de projetar poder em todo o mundo. No entanto, a
ameaca de minas mostrou que a superioridade naval ndao era suficiente para garantir a
seguranca das forcas navais norte-americanas. Como resultado, a doutrina naval
estadunidense mudou para enfatizar a importancia da guerra de minas e da protecdo contra
as mesmas. A US Navy comecou a desenvolver novas taticas e tecnologias para lidar com esse
desafio, incluindo novos tipos de navios de guerra e novos métodos de deteccdao e remogao
de minas. Tal perigo também levou a uma maior énfase na inteligéncia naval e na avaliacao
da ameaca de minas antes de enviar forgas navais para uma area (BLANTON, 1993).

Durante o conflito entre o Ird e o Iraque (1980-1988) , mais especificamente em 14 de
abril de 1988, ocorreu um grave acidente envolvendo o navio de guerra USS “Samuel B.
Roberts”, da Marinha dos Estados Unidos. O navio, que era uma Fragata Classe “Oliver Hazard
Perry”, sofreu danos significativos devido a explosdao de uma mina naval iraniana no Golfo

Pérsico. A explosdo ocorreu quando o navio navegava proximo ao Estreito de Ormuz, uma

3 Varredura Exploratdria é obter informacgGes detalhadas sobre a presenca, localizagdo e caracteristicas dos
objetos ou elementos buscados, possibilitando a tomada de decisGes estratégicas para posterior remogao,
neutralizagdo ou desativagdo segura dessas ameacgas.
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area estratégica e altamente disputada no conflito.

A mina maritima, colocada pelas forgas iranianas, causou uma grande avaria no casco
do navio, provocando incéndios e alagamentos a bordo. A tripulacdo da Fragata agiu
rapidamente para conter os danos e salvar o navio. O acidente serviu como um alerta para a
Marinha estadunidense e para as forg¢as da coalizdo sobre a sofisticacdo e a eficacia das taticas

de minagem empregadas pelo Ira (PENISTON, 2006).
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5. CONFRONTO ENTRE A TEORIA E A REALIDADE

Até o presente momento, no terceiro capitulo, foram explanados aspectos das teorias
de “Area Denial” e Negac¢ao do Uso do Mar ao inimigo, propostas por Tangredi e Corbett, e,
no quarto capitulo, observamos a realidade por meio de acontecimentos histdricos durante
os conflitos entre nagdes. Agora, procederemos a comparacao desses elementos para verificar
a consonancia da realidade com os principios das teorias.

As teorias de negacdo de drea e negacdo do uso do mar, com énfase na utilizacdo de
minas, tém sido fundamentais em inumeras batalhas e conflitos ao longo da histdria,
moldando a forma como as nacdes enfrentam e controlam os mares e as regides estratégicas.
Ambas as estratégias tém um objetivo comum: negar o acesso inimigo a dreas-chave e limitar
a sua liberdade de movimento, a fim de obter vantagem tatica e, em ultima instancia, alcancar
0 sucesso em operacdes militares.

No ambito da teoria de negagao de area, a utilizagdo de minas maritimas destaca-se
como uma tatica especialmente eficaz para implementar essa estratégia. Ao posicionar minas
em areas estratégicas, como rotas de navegacao, portos ou praias de desembarque, é possivel
criar barreiras fisicas que impedem ou dificultam, consideravelmente, o movimento das forcas
inimigas. Essa abordagem estratégica tem uma longa histéria de aplicacdo em conflitos
globais, desde a Primeira Guerra Mundial até conflitos mais recentes, como a Guerra do Golfo.

A andlise histdrica revela exemplos marcantes do sucesso dessa teoria. Durante a
Primeira Guerra Mundial, as minas maritimas foram empregadas com considerdavel eficiéncia
no Mar do Norte, no Canal da Mancha e no Mediterraneo, causando perdas significativas para
as forcas navais em combate. A Batalha de Gallipoli (1915-1916) também exemplifica como as
minas maritimas foram usadas para interromper o avango das forgas inimigas, contribuindo
para a defesa turca e resultando na derrota das forgas britanicas.

Na Segunda Guerra Mundial, a aplicacdo das minas maritimas foi ainda mais
disseminada, sendo utilizadas por todas as principais poténcias navais. A Batalha do Atlantico
€ um caso emblematico, no qual as forcas alemas implantaram minas em rotas de transporte
maritimo, buscando interromper o suprimento de materiais para o Reino Unido. Além disso,
as minas foram fundamentais na protecao das praias de desembarque durante a Batalha de
Normandia (1944), contribuindo para o sucesso da invasdo aliada na Europa.

Podemos observar, igualmente, o conceito da teoria de negacdo de area sendo
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aplicado durante a Operacdo Starvation, que visava interromper o transporte maritimo
japonés, colocando minas maritimas em torno das principais rotas de navegacao japonesas. A
operacao foi realizada em abril de 1945 e resultou em grandes perdas para a marinha
mercante japonesa, impedindo que as forgas japonesas se movimentassem livremente em
areas estratégicas, o que dificultou o transporte de suprimentos e materiais de guerra para as
forcas japonesas em todo o Pacifico.

Mais recentemente, na Guerra do Golfo (1990-1991), as forcas norte-americanas
usaram minas para bloquear o porto de Umm Qasr, impedindo o acesso das forgas iraquianas
ao mar.

A teoria de negacdo do uso do mar, por sua vez, destaca-se por sua importancia
estratégica em impedir o acesso inimigo ao mar, afetando diretamente o fluxo de comércio e
a capacidade de projecdo de poder. Minas navais tém sido amplamente utilizadas para
alcangar esse objetivo ao longo dos conflitos, como na Primeira Guerra Mundial, quando as
Poténcias Centrais as empregaram para defender seus portos.

Na Segunda Guerra Mundial, as minas navais foram, mais uma vez, empregadas de
forma generalizada pelas principais poténcias, sendo implantadas em rotas maritimas
estratégicas e areas costeiras para negar o acesso inimigo ao mar e dificultar o transporte de
suprimentos e tropas.

Todavia, é importante ressaltar que, apesar dos muitos casos de sucesso, houve
momentos em que a teoria de negacdo de area e a negac¢do do uso do mar poderiam ter sido
mais eficazmente aplicadas, o que teria potencialmente influenciado os resultados das
batalhas e conflitos. A Guerra Russo-Japonesa de 1904-1905 é um exemplo em que a
implantacdo de minas no porto de Port Arthur pela Russia ndo foi suficiente para impedir a
invasao japonesa.

Em conclusdo, as teorias de A2/AD, associadas ao uso estratégico de minas, tém
desempenhado papéis cruciais na conducdo de conflitos e na protecdo de interesses nacionais
ao longo da histéria. As minas maritimas, como taticas eficazes de negacdo do uso do mar,
demonstraram-se essenciais para impedir o movimento livre de forgas inimigas em areas
estratégicas, proteger rotas de navegacdo e praias de desembarque, e restringir a capacidade
do inimigo de operar com eficacia. Porém, é sempre necessdrio o estudo minucioso das
circunstancias especificas de cada conflito para garantir a aplicacdo mais eficiente dessas

teorias, a fim de alcangar resultados bem-sucedidos em operag¢des militares.
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6. CONCLUSAO

Esta dissertacdo analisou o emprego das minas navais usadas como arma decisiva nas
batalhas ao longo da histéria, a luz das teses propostas pelo Capitdo de Mar e Guerra Sam J.
Tangredi, da Escola de Guerra Naval estadunidense, acerca da estratégia de A2/AD, e pelo
historiador britanico Julian S. Corbett (1854-1922) , em relacdo a preeminéncia das LCM e a
negagao do acesso maritimo ao adversario. Buscamos examinar, de forma minuciosa, as suas
principais caracteristicas, o histérico de seu uso e as estratégias empregadas ao longo do
tempo. O intuito foi contribuir para o conhecimento e a compreensdo dessa forma de guerra,
visando a aprimorar as estratégias de deteccdo, neutralizacdo e protecdo contra essas
ameacas submersas nos tempos contemporaneos.

Ao longo deste estudo, buscou-se confrontar a teoria frente a realidade, valendo-se do
potencial sinérgico entre a teoria e o suporte empirico para enriquecer as nossas indagacoes.
Mediante essa abordagem, procuramos corroborar, ampliar, elucidar ou refutar as teses
propostas por Tangredi, acerca da estratégia de A2/AD, e de Corbett, em relacdo a
preeminéncia das LCM e a negac¢do do acesso maritimo ao adversario.

Podemos afirmar, categoricamente, que as minas maritimas tém se mostrado ao longo
da histéria como uma arma de inegdvel potencial, capaz de exercer um papel decisivo em
conflitos armados, resultando em danos substanciais infligidos ao inimigo. No entanto, é
imperativo que o seu emprego seja meticulosamente regulamentado, com vistas a mitigar os
riscos nefastos para a populagao civil e o meio ambiente. Ademais, a constante revisao e
atualiza¢do das teorias que norteiam o uso das minas se apresentam como uma necessidade
premente para garantir a sua eficacia e consonancia com principios éticos.

Um mergulho nas paginas da histéria revela que as minas maritimas foram
empregadas em variados conflitos, desde tempos remotos até os embates contemporaneos.
Notoriamente, durante os periodos das Grandes Guerras Mundiais, as minas se revelaram
como armas estratégicas de grande impacto, causando consideraveis prejuizos a frota inimiga
e interrompendo o fluxo do comércio maritimo. Entretanto, é imperioso ressaltar que a
utilizacdo indiscriminada deste tipo de guerra também acarretou graves consequéncias,
ceifando vidas civis e provocando a destruicdo de embarcacées e infraestruturas portuarias.

Tangredi, em sua teoria de A2/AD, delineou a estratégia de negar ao adversario a

capacidade de acessar determinadas dreas geograficas, exercendo o controle e o dominio em
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regides criticas. A aplicabilidade dessa teoria as minas navais é inquestionavel, visto que esses
artefatos insidiosos tém se mostrado, ao longo da histdria, elementos eficazes para dificultar
e restringir a liberdade de movimentacdo e atuacdo de forgas inimigas, causando danos
substanciais.

Em consonancia, Corbett endossou a importancia das LCM e a negagdao do acesso
maritimo como elementos cruciais na conducdo dos conflitos. A partir desse contexto,
percebe-se que as minas podem ser consideradas ferramentas de negacao do uso do mar,
uma vez que impdem riscos significativos as rotas de navegacdo, afetando a logistica e o
abastecimento inimigo.

No presente contexto, o uso de minas maritimas encontra-se regulado por intermédio
de um acordo internacional, tal como a Convencao de Haia de 1907. Esses pactos estipulam
diretrizes e normas a serem observadas no emprego das minas maritimas, objetivando reduzir
ao maximo os riscos inerentes a seguranca da populacao civil e a preservacao do ecossistema
marinho.

Todavia, desafios ainda se impdem no que tange a utilizacdo das minas maritimas
como ferramenta bélica. A deteccdo e a neutralizacdo dessas minas sdo questdes cruciais que,
frequentemente, se revelam complexas e desafiadoras, dado o seu potencial de dissimulacado
e a dificuldade em sua remocdo segura. Paralelamente, o avanco tecnolégico no
desenvolvimento de novas geracdes de minas apresenta novos desafios, pois esses
dispositivos podem adquirir uma letalidade mais sofisticada e, ao mesmo tempo, tornarem-
se mais dificeis de serem detectadas e desativadas.

Nessa perspectiva, torna-se premente que as teorias que norteiam o uso das minas
sejam alvo de constante revisdo e atualizacdo. A busca pela eficicia no emprego desses
artefatos deve ser acompanhada pela busca incessante por uma conduta ética e responsavel
no seu uso em cenadrios de conflito. Assim, é crucial que os paises signatarios dos acordos
internacionais empenhem-se em implementar rigorosamente as diretrizes estabelecidas e
cooperem, ativamente, na identificacdo e desativacdo das minas maritimas.

Adicionalmente, a alocacdo de investimentos em tecnologias de deteccao,
neutralizacdo e limpeza de minas navais é uma iniciativa imprescindivel para minimizar os
riscos a salvaguarda da vida humana no mar. Esse comprometimento tecnolégico é essencial
para enfrentar os desafios impostos pelo uso desses dispositivos em conflitos, permitindo uma

resposta mais agil e eficiente na protec¢do das rotas de navegacdo e na garantia da seguranca
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maritima.

Por derradeiro, aprofundar-se no estudo das minas maritimas transcende o ambito
puramente historico, pois essa pesquisa reverbera no desenvolvimento de estratégias
militares capazes de conferir efetividade em confrontos bélicos. O conhecimento aprimorado
acerca da utilizacdo dessas armas poderosas assume relevancia impar, orientando politicas e
praticas futuras de seguranca internacional, com vistas a fomentar uma abordagem
responsdvel e ética em relacdo ao emprego das minas maritimas em contextos de guerra e
tensdes geopoliticas. A conscientizacdo sobre os riscos e desafios atrelados a esses
dispositivos revela-se crucial, resguardando, assim, a seguranca e o bem-estar da populacdo

civil e a preservagdao do meio ambiente marinho em tempos de conflito armado.
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